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Expediente Niimero: 7-64/2014.

|
Vs,
Universidad Auténoma de Sinaloa.

Culiacan, Sinaloa a veintinueve de septiembre de dos mil

veintitrés,

VISTO para resolver en definitiva el presente expediente,

RESULTANDO:

1.- Por escrito presentado ante esta Junta Especial

Numero Uno de la Local de Conciliacién y Arbitraje del Estado,

el 18 de Julio de 2014, la actora (NG

B, demandé de |2 Universidad Auténoma de Sinaloa,
reclamandole el cumplimiento y pago de las siguientes

prestaciones:

1.- Pago de la prima de antigiiedad por defuncion,
ayuda de gastos de defuncién, seguro de vida,
incrementos econémicos, pago de la sancién moratoria,

aguinaldo proporcional, vacaciones y prima vacacional,

salarios caidos, salarios, pago de interés moratorio que se .



genere con motivo del incumplimiento por parte de la patronal.
Y a SEGUROS AXA, S.A,, se le reclama lo siguiente: UNICA. -
El pago de la cantidad que resulte por concepto de Seguro de
Vida Colectivo, concepto que no ha sido cubierto y que hoy
reclamo toda vez que le asiste el derecho en virtud de ser
beneficiaria del hoy finado, tal y como se acreditara en su
oportunidad, sefialando que, entre la empresa aseguradora y la
universidad demandada, existe una péliza general para todos

los trabajadores en activo y jubilados, la cual es base de su

reclamo.

2.- Fundamento los hechos como los narra en su escrito
inicial de demanda (fojas 2 y 3), escrito que se admitid el 18 de

Julio de dos mil quince.

3.- Que la audiencia de Conciliacién, Demanda y
Excepciones, tuvo verificativo el 18 de febrero de 2015, a la
gue comparecieron las partes, y en la etapa de conciliacion se
les tuvo por inconformes de todo arreglo conciliatorio, por lo
que en el periodo de arbitraje la parte actora ratificé su escrito
inicial de demanda, en tanto que la Universidad demandada
contesto la demanda mediante un escritc compuesto de 12
fojas (tiles; en esta etapa de demanda y excepciones las

partes formularon sus manifestaciones en via de réplica y

contrarréplica.
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4.- Que en acuerdo de fecha 15 de enero de 2015, con diez
dias habiles de anticipacién a la audiencia, cuando menos,
corrasele traslado al codemandado, AXA SEGUROS, S.A. DE
C.V.,, con copia debidamente cotejada del escrito inicial de
demanda, en auto admisorio de fecha 18 de julio de 2014,
proveido de fecha 20 de octubre de 2014, escrito presentado el
22 de octubre de 2014, acuerdo de fecha 27 de noviembre de
2014, acuerdo de fecha 5 de diciembre de 2014, escrito
presentado el dia 8 de enero de 2015, asi como el presente
acuerdo. Toda vez que de su contestacion se desprende que la
péliza de seguro de vida contratada entre este, ya no se
encuentra vigente, es por eso que desde este momento bajo
protesta de decir verdad se manda llamar como tercero llamado

a juicio a SEGUROS INBURSA S.A., GRUPO FINANCIERO
INBURSA.

5.- Que en acuerdo de fecha 16 de abril de 2015, se le

feconoce personalidad juridica como apoderado legal del

demandado AXA SEGUROS, al Licenciado ]

_ en escrito de contestacion de demanda

presentado en fecha 18 de febrero de 2015, en términos de un
escrito constante de diez fojas dtiles tamario oficio, impresas
POr una cara de fecha 16 de abril de 2015, mismo que obra

agregado a fojas de {a (78 a la 87) de autos; asi como las



aclaraciones, ampliaciones y/o. modificaciones, realizadas en
audiencia de 18 de febrero de 2015. Asi también manifiesta
que no fue posible llegar a un arreglo conciliatorio que ponga

fin a un arreglo conciliatorio que ponga fin al juicio que nos

ocupa.

6.- Que por acuerdo de fecha 09 de diciembre de 2015, se
mandé llamar como tercero llamado a juicio a SEGUROS
INBURSA S.A.,, GRUPO FINANCIERO INBURSA,
sefialandose el dia18 de abril de 2016, para que tenga lugar la
celebracion de la audiencia de Conciliacién, demanda vy
excepciones, mismo que en ese momento solicitan se abra
como incidente de previo y especial pronunciamiento el de
competencia el cual obra agregado a fojas de fa (130 a la 138
de autos), en ese mismo acto manifiestan que no fue posible

llegar a un arreglo conciliatorio que ponga fin al juicio que nos

ocupa.

7.- La audiencia de Ofrecimiento y Admision de Pruebas,
tuve verificativo el 22 de junio de 2016, en esa data, se les tuvo

a las partes por ofrecidos sus medios probatorios.

8.- En la etapa probatoria la parte actora ofrecié
Confesional para representante legal de la U.AS,

Confesional bpara representante leaal de SEGUROS



s
A
INBURSA, S.A. GRUPO FINANCIERO INBURSA, Confesional

para representante legal de AXXA SEGUROS, S.A. DE CV,

Confesional para hechos propios, a cargo de I

JUNTALOCAL DE _ documental y cotejo en quinto

termino, documental y cotejo en sexto termino, documental y

cotejo en séptimo termino, documental ylcotejo en octavo
termino, documental y cotejo en noveno termino, inspeccion
ocular, documental en via de informe, presuncional tanto
legal y humana y la instrumental de actuaciones. Y por su
parte Ia patronal Universidad Auténoma de Sinaloa, aliegé:
\e Instrumental de actuaciones, Presuncional, legal y
humana, confesional, documental, cotejo, Documental
privada, documental en septimo termino, documental en via
de informe, el demandado AXA SEGUROS S.A. de C.V.
aportd como pruebas Instrumental de actuaciones,
confesional a cargo de Ia actora, declaracion mediante
interrogatorio libre a cargo de la actora, Presuncional legal
y Humana. Asimismo, el Tercero llamado a juicio SEGUROS
INBURSA, S.A. GRUPO FINANCIERO INBURSA, ofrecié como
pruebas la Presuncional, Legal y Humana y Ia Instrumental
de Actuaciones. Por lo que desde ese momento solicita se
abra como incidente de previo y especial pronunciamiento
el de competencia, ofreciendo desde ese momento como
pruebas las siguientes pruebas: Documental privada en

primer término, Documental privada en segundo término,




Presuncional Legal y Humana, Instrumental Puiblica de

Actuaciones.

9.- En el periodo de Alegatos, la parte actora y parte
demandada, fueron omisos en preséntar los mismos, a pesar
de encontrarse debidamente notificados y apercibidos para que
asi lo hicieran, tal y como consta mediante actas de notificacion
del seis y siete de noviembre ambas de dos mil diecinueve, por
lo que, se les hacen efectivos los apercibimientos dictados por
este organo jurisdiccional, teniéndose a los contendientes por
precluido el derecho hacer cualquier manifestacién de acuerdo
a la certificacién, asimismo se les tiene por desistidos de

pruebas que hubiesen quedado pendientes por desahogo.

10.- La parte actora designd como sus Apoderados
Legales a los Licenciados [ GGG Y
I s<i22ndo como domiicilio para oir
y recibir todo tipo de notificaciones en | nimero
I Colonia [l de esta ciudad; en tanto que la
Universidad demandada nombré como sus Apoderados
Legales a los Licenciados IS
I /-
asi como a los CC. LICS. NG
I . il
. T



Yy . con domicilio para los
mismos efectos en la Direccién de Asuntos Juridicos del
Edificio Torre de Rectoria Campus Rafael Buelna Boulevard
Miguel Tamayo Espinoza de los Monteros, etapa cuatro del
Proyecto Urbano Tres Rios, ambos de esta ciudad. Asimismo,
el Codemandado AXA SEGUROS S.A. de C.V. Nombré como
sus apoderados legales a los Licenciados ([ IEGTGGNGEG
S vo I o I
B v otros, sefialando como domicilio para oir y
recibir notificaciones en el despacho juridico ubicado en Calle
B Nomero I Colonia I de
esta ciudad. Asimismo el Tercero llamado a juicio SEGUROS
INBURSA, S.A. GRUPO FINANCIERO INBURSA, sefiald
como apoderados legales a los Licenciados —
I
I,
I
I B

I N
I <ciialando como domicilio para oir y recibir toda

clase de notificaciones y valores ef ubicado en Avenida [
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esta ciudad de Culiacan, Sinaloa. Expuesto lo anterior.

Por ultimo se hace constar que segun consta de autos,
con fecha 15 de agosto de 2019, por medio de comparecencia
especial solicitada por las partes, se advierte que la actora
I << dio por cumplimentada
de las prestaciones reclamadas a la Universidad Auténoma de
Sinaloa, tales como prima de antigliedad por defuncion,
proporcionales de prima vacacional, aguinaldo y demas
prestaciones generadas durante la relacién de trabajo del
finado  trabajador |G
ordenando en el mismo auto, el archivo definitivo por lo que
respecta a la Universidad demandada, en consecuencia, no se

entrara al estudio de las prestaciones reclamadas a la

Universidad Auténoma de Sinaloa, y;
CONSIDERANDO:

l.- Competencia. Esta Junta Especial Nimero Uno de la
Local de Conciliacién y Arbitraje del Estado de Sinaloa, es
competente para conocer y resolver el presente juicio de

conformidad con lo dispuesto por los articulos 123 Apartado A,

fraccidn XX de la Constitucion Politica de los Estados Unidos |

Mexicanos; 1°., 523 fraccién XI 621, 698 y 700 de la Ley

Federal del Trabajo y 64 fraccién 1, del Reglamento interior de

=
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la Junta Local de Conciliacién y Arbitraje del Estado de

ey

Sinaloa, amén de que el conflicto de donde se deriva el
Presente asunto, se verifics dentro del ambito territorial en e

que esta Junta ejerce jurisdiccién,

.- Oportunidad de Demanda. Es punto a dilucidar Ia
excepcion de prescripcion que hace valer la demandada Axa
Seguros, S.A. de C.V. Por set de orden publico, es preciso
resolver la excepcién de prescripcién que hacen valer la
entidad publica demandada en términos del articulo 516, de Ia
Ley Federal de| Trabajo, en e expediente objeto de estudio de
la presente resolucién, dicho numeral es del contenido

siguiente;

“Articuio 516.- Las acciones de trabajo prescriben en un afio,

Dicha perentoria fye opuesta por la demandada Axa

Seguros, S.A. de C.V. enlos siguientes términos:

‘OCTAVA .- Asimismo, sin que implique reconocimiento de
alguna naturaleza Y por ftratarse de una excepcién de orden



Atendiendo al precepto sefialado, que establece que las
acciones que se originen con motivo de la Ley laboral
prescriben en un afio, es por lo que, tomando en cuenta la
fecha de presentacién de la demanda (08 de julio de 2014),
cualquier prestacién economica que se demande con fecha
anterior a un afio a la fecha en que se interpuso la demanda se
encuentra prescrita; ahora bien, del estudio de autos se
advierte que la accionante viene reclamando la prestacion de
~ seguro de vida colectivo. Al respecto se tiene que dicha
excepcion se declara improcedente, en razén de que la
actora de conformidad con las constancias agregadas en autos,
viene acreditando haber promovido la demanda en fecha 08 de
julio de 2014, y el fallecimiento del finado trabajador acontecid
el 26 de enero de 2014, la promovente viene interrumpiendo
automaticamente el término para que opere la prescripcion en
términos de lo establecido en el articulo 516 de la Ley Federal
del Trabajo, por tanto, no transcurrié el término de un afio que

establece la Ley de la materia.

Por otra parte, en lo que respecta a la excepcion de
incompetencia interpuesta por la tercera llamada a juicio
Seguros Inbursa, S. A. Grupo Financiero Inbursé, se declara
totalmente improcedente, dado que la reclamacion de la
beneficiaria se deriva de una relacién laboral, sirviendo de

apoyo de siguiente tesis:

-



“SEGUR_O DE VIDA COMO PRESTACION DERIVADA DE LA
RELACION LABORAL. COMPETENCIA DE LAS AUTORIDADES

prestacion, toda vez que al incorporarse tal beneficio al pacto

preceplo.

Aunado a que con fundamento en el Articulo 52 del
Reglamento Interior de I Junta Local de Conciliacion v
Arbitraje del Estado de Sinaloa, establece:

“Articulo 52.- La Junta Local de Conciliacion ¥ Arbitraje del Estado
funcionard con cuatro Juntas Especiales, con Ig Jurisdiccién y
competencia que a continuacién Se menciona;

l. Junta Especial Niamero Uno que conoce de todos Jos
conflictos obrero patronales de |[as Universidades e
Instituciones de Educacion Superior Auténomas por Ley, def
Estado de Sinaloa, con residencia en la ciudad de Culiacén,

Sinaloa...”

Como se desprende de |a norma antes transcrita, se tiene
que esta H. junta es legalmente competente para conocer
sobre el presente juicio, puesto que Ia Prestacion principal es
de caracter laboral, y conforme [as normas vigentes, de
conformidad con el principio general de derecho que establece
que ‘lo accesorio sigue la suerte de o principal’, y por lo tanto,
tomando en consideracion que la excepcion interpuesta sobre
la prestacion de pago de Séguro de vida del capitulo de
prestaciones, punto Unico de reclamaciones de |a demanda,

siendo esta reclamacion de naturaleza accesoria, aunado a



que, la tercera llamada a juicio ya tuvo la posibilidad de
manifestarse al respecio pues interpuso incidente de
competencia, en el momento procesal oportuno, mismo que fue

resuelto en auto de fecha 10 de febrero de 2017, el cual se

declar6 improcedente

Por lo que hace a la excepcidn interpuesta por el tercero
llamado a juicio Seguros Inbursa, S. A. Grupo Financiero
Inbursa de Falta de Accion y Derecho del actor, para reclamar
el pago de seguro de vida colectivo, excepcién que resulta
improcedente, dado que la actora acredité la dependencia
econémica del finado trabajador NN
B scgun consta de la resolucion interlocutoria de fecha
30 de abril de 2014, dictada por esta H. Junta, agregada en
autos a fojas 171 a la 174, ademas contrario a lo que aduce, si
establece las causas y derecho para reclamar las prestaciones
sefialadas en su demanda, por ser el legitimo beneficiario de

los derechos laborales del extinto.

En cuanto a la Excepcién de Oscuridad, y Defecto
Legal en el Demanda, interpuesta por el tercero llamado a
juicio Seguros Inbursa, S. A. Grupo Financiero Inbursa, por
lo que hace a la prestacién de pago de seguro de vida colectivo
que es otorgado a través de la patronal y la entidad bancaria

por medio de una pdliza general de seguros otorgada a la base

tralaindAra Aa la miema niac adiice e las nrestaciones son
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obscuras e imprecisas, en relacién 3 que demanda el pago de
seguro de vida sin dar algan otro elemento y/o informacién o
elementos suficientes Para excepcionarse conforme a derecho,
el hecho de que I3 actera no sefiala la cantidad que reclama
por concepto de pago de seguro de vida colectivo, excepcion
que resulta improcedente dado que no es responsabilidad de I3
beneficiaria tener conocimiento del monto de la prestacién a
que se refiere, y dado que la institucién bancaria, al ser |3

€ncargada de la poliza titutar del Seguro de vida que la

beneficiaria de los derechos laborales adquiridos por el

trabajador finado | I _- en

resolucion de fecha 30 de abril de 2014,

CUARTO.- Estudio.- En la €specie, la Litis se circunscribe

a los siguientes términos:

Determinar sj |3 ¢ _
B i o

I trabajador fallecido, tiene derecho



a reclamar a la demandada Axa Seguros, S.A. de C.V. y

tercero llamado a juicio Seguros Inbursa, S.A. Grupo

Financiero Inbursa, |a prestacion que sefiala en su demanda
consistente en seguro de vida colectivo. O por el contrario
como lo sefiala la demandada Axa Seguros, S.A. de C.V,,
quien contesta la demanda manifestado que ia actora carece
de derecho para hacer reclémacidn'éiéuha, en virtud de que
" entre la accionante asi como el trabajador finado nunca ha
existido contrato © relacion de trabajo alguno; aduce también
que la parte actora no demuestra con documento alguno que
ella en lo personal haya sido designada como legitima
beneficiaria del multicitado de cujus por lo que carece de
legitimacion para reclamar el pago de prestaciones; en altimo
térfnino manifiesta que Gnicamente celebro contrato de seguro
con el Sindicato Unico de Trabajadores de la Universidad
Autonoma de Sinaloa el 16_ de septiembre de 2014, es decir
fecha posterior al fallecimiento del finado trabajador I
— de enero de 2014) y del

cual el cujus nunca fue beneficiario.

' por su parte el Tercero llamado a juicio Seguros
inbursa, S. A. Grupo Financiero Inbursa, contesta negando
accion y derecho al actor beneficiario en razon de que jamas
tuvo relacién laboral alguna con el mismo, haciendo suya la

contestacion de 1a universidad demandada; igualmente
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manifiesta que efectivamente Ia Universidad Auténoma de
Sinaloa celebro un contrato de seguro de vida ante dicha la
Institucion  financiera Seguros Inbursa, S. A. Grupo
Financiero Inbursa, poliza de seguro de vida colectivo
temporal aclarando que dicha poliza de seguro se pacto bajo el
esquema de autoadministrable, la cual consiste en |a poliza de
seguro nimero 1310293112536, con vigencia de las 12:00
horas del 22 de enero de 2014, 3 las 12:00horas del 22 de
enero de 2015, contratada por la moral Universidad Auténoma
de Sinaloa con la institucion financiera que contesta, por lo que
se remite a lo pactado por dicha pdliza, contrato que aduce se
rige estrictamente por el orden mercantil. Manifestando que el
sistema autoadministrable funciona de tal manera que es la
propia empresa contratante quien determina que empleados
son los que dan de alta y cuales son los que la propia empresa
determina dar de baja en la multicitada poliza, es decir la
eémpresa contratante es quien determina que trabajador se
encuentra dado de alta y vigente, lo cual se determina con el
documento denominado “Registro de Participantes” y que éste
se encuentra en poder de la Universidad Auténoma de Sinaloa,
y por ende las personas que se encuentran dadas de alta en el
registro de participantes tienen derecho a que sus beneficiarios

gocen en un momento dado de la péliza de seguro.

15



_QUINTO.- En esas circunstancias y tomando en
consideracién las manifestaciones vertidas por la tercera

llamada a juicio Seguros Inbursa, S. A. Grupo Financiero
Inbursa, se tiene que le corresponde a la misma, probar que a
la actora no le corresponde el pago de la prestacion reclamada
de Seguro de Vida Colectivo, lo anterior, al reconocer la
existencia de una pdliza de seguro de vida colectivo temporal
celebrada mediante un contrato entre la Universidad Auténoma
de Sinaloa y la citada entidad financiera en el periodo previo al
fallecimiento del finado trabajador, en el que se encontraba
activo laboralmente, esto al encontrarse el tercero llamado a
juicio en mejor posicibn para demostrar los hechos
controvertidos 'en cuanto a la reclamacién de la actora

beneficiaria, sirviendo de apoyo las siguientes tesis

jurisprudenciales:

‘Registro digital: 2025857, Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito, Undécima Epoca, Materia(s): Laboral, Tesis: .50.T. J/4 L
(11a.), Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién,
Libro 21, enero de 2023, Tomo VI, pégina 6093, Tipo:
Jurisprudencia. PRESTACIONES EXTRALEGALES. SU
PROCEDENCIA DEBE SER ACREDITADA POR EL ACTOR,
SALVO CUANDO EL PATRON O TERCEROS SE
ENCUENTREN EN MEJOR POSICION PARA DEMOSTRAR SU
FUNDAMENTO Y LOS HECHOS CONTROVERTIDOS,
CONFORME A LA CARGA DINAMICA DE LA PRUEBA QUE
OPERA EN MATERIA LABORAL. Hechos: Algunos trabsjadores
que fueron contratados de forma irregular por un 6rgano
desconcentrado de la Secretaria de Educacién Publica
demandaron su basificacidn y diversas prestaciones extralegales,
entre otras. La Sala del Tribunal Federal de Conciliacién y
Arbitraje absolvié de esos reclamos al atribuirle a los actores en
terminos absolutos la carga de la prueba de todas las
prestaciones extralegales reclamadas. El Tribunal Colegiado
resolvié declarar la invalidez del laudo al estimar que, con base en
la carga dinémica de la prueba, en autos era posible apreciar
indicios suficientes para considerar que los actores si acreditaron
el derecho a percibir algunas de las prestaciones extralegales
reclamadas, sin que la parte demandada, en esa distribucién



-

probatoria, hubjera aportado datos tendentes a desvirtuar tales
elementos indiciarios. Criterio juridico: Este Tribunal Colegiado
de Circuito determina que, si bien por regla general, en la mayor
parte de los asuntos en que se reclama una prestacion extralegal,
le corresponde al actor —trabajador- acreditar sy procedencia, los
hechos de su situacién particular y las circunstancias personales
que acreditan el derecho a disfrutarla, ello no conduce a
determinar que se imponga al solicitante dicha carga en forma
absoluta y mecanicista en todos los casos y sobre todos los
hechos o aspectos discutidos en torno a Ia prestacion extralegal
reclamada, especialmente cuando el 6rgano Jjurisdiccional advierta
que la patronal, el sindicato o terceros se encuentran en mejor
posicion para demostrar los supuestos normativos o algunos
hechos relevantes controvertidos, conforme a la carga dinamica
de la prueba que opera en materia laboral, lo que debe ser
analizado, valorado y justificado de manera casufstica atendiendo
a los rasgos particulares de cada caso concreto. Justificacién:
Este tribunal observa que en una primera efapa, la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién determiné, de manera absoluta y
generalizada, que la carga de la prueba corresponde a la parte
trabajadora tratandose de prestaciones extralegales, como se
observa en la tesis de la Cuarta Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, consultable en la pagina 43, Volimenes 217
a 228, Quinta Parte del Semanario Judicial de la Federacién,
Séptima Epoca, de rubro: "PRESTACIONES EXT RALEGALES,
CARGA DE |A PRUEBA TRATANDOSE DE." entre muchos
otros criterios; sin embargo, en fechas més recientes, la Segunda
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, por ejemplo al
resolver la contradiccion de tesis 184/2016 el 1 de febrero de
2017, ha reconocido que aquel criterio debe matizarse,
armmonizarse y equilibrarse con las reglas de distribucion de Ia
prueba en materia laboral, de manera que no siempre se debe
atribuir al actor la prueba de la existencia de las prestaciones
extralegales ni la demostracién de hechos negativos o que no le
sean propios, entre ofros casos. En ese orden de ideas, la
Segunda Sala del Alto Tribunal ha interpretado que, incluso
tratandose de prestaciones extralegales, los _ 6rganos
jurisdiccionales deben relevar de esa carga a los trabajadores

cuando el patrén, el sindicato o ferceros se encuentren en una
mejor posicién de accesibilidad y control sobre los fundamentos
nommativos y los hechos confrovertidos en tomo a las
prestaciones extralegales demandadas, de conformidad con el
derecho humano al debido proceso laboral, en relacién con los
principios contenidos en los articulos 782, 783 y 784 de la Ley
Federal del Trabajo.

“‘Registro digital: 2025844, Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito, Undécima Epoca, Materia(s): Laboral, Tesis: 1.50.T. J/5 L
(11a.), Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de Ia Federacién,
Libro 21, enero de 2023, Tomo VI, pagina 6092, Tipo:
Jurisprudencia. CARGA DE LA PRUEBA RESPECTO DE
PRESTACIONES EXTRALEGALES. CORRESPONDE AL
PATRON DEMOSTRAR QUE EL ACTOR NO SE ENCUENTRA
EN LOS SUPUESTOS PARA SU PERCEPCION, CUANDO
RECONOCE SU EXISTENCIA. Hechos: Una trabajadora al
servicio del Estado demand6 de una dependencia de la Ciudad de
Meéxico el reconocimiento, reintegro y pago de la "compensacion
adicional temporal" 1143 que le fue suspendido; al respecto, la
demandada precisé que dejé de otorgar la prestacién reclamada,

17



pues conforme a la normativa que regula su pago se deben cubrir
ciertos requisitos para su otorgamiento. Criterio juridico: Este
Tribunal Colegiado de Circuito determina que, por regla general,
corresponde al ftrabajador demostrar Ia procedencia de las
prestaciones extralegales; sin_embargo. cuando la demandada
feconoce que paga_esa prestacion, tal circunstancia releva al
frabajador de Ia carga de probar su procedencia corresponderd
al patrén demostrar que la actora no estaba en los supuestos para
SU_percepcién y gue, por ello. no le correspondfa _su pago.
Justificacién: La demandada no desconocio la existencia de Ja
prestacion extralegal ni su fundamento, sino que negé el derecho
de la accionante a recibirla, toda vez que argumenté que ya no
salisface los requisitos para su obtencién; entonces, la patronal
debe acreditar que en la actualidad /a accionante no cubre los
requisitos establecidos en la normativa para verse beneficiada
para percibir e/ pago de dicho concepto y, que por esa
circunstancia, dejé de otorgario, precisamente porque fue Ia parte
demandada la que afirmé que siempre cumplié su obligacién,”

Luego, atendiendo al principio de justicia completa a que
se refiere el articulo 17 de la Constitucion Federal, y a la
obligacién que impone el articulo -._842 de la Ley Federal del
Trabajo, de resolver la controversia laboral de manera clara,
precisa y congruente con la demanda, contestacién y demés
pretensiones deducidas en el juicio oportunamente, la Junta
procedera a exponer a continuacién a pronunciarse respecto
de los hechos que fueron admitidos por ia demandada, los que
fueron negados y controvertidos, aquellos que no fueron
contestados o respecto de los cuales el demandado se condujo
con evasivas, para estar en condiciones de resolver la

controversia de manera completa, congruente y exhaustiva.

Se cita como apoyo la jurisprudencia 2a./J. 192/2007 de la
Novena Epoca, sustentada por la Segunda sala de Nuestro

Mas Alto Tribunal del Pais, consuitable en [a pagina 209 del
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tomo XXVI, octubre de 2007, . del Apéndice al Semanario

Judicial de la Federacion Yy su Gaceta, que a la letra dice:

"ACCESO A LA IMPARTICION DE JUSTICIA. EL ARTICULO
17 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS
UNIDOS MEXICANOS ESTABLECE DIVERSOS PRINCIPIOS
QUE INTEGRAN LA GARANTIA INDIVIDUAL RELA TIVA, A
CUYA  OBSERVANCIA ESTAN  OBLIGADAS LAS
AUTORIDADES QUE REALIZAN ACTOS MATERIALMENTE
JURISDICCIONALES. La garantia individual de acceso a Ja
imparticién de justicia consagra a favor de los gobemados los
siguientes principios: 1. De Justicia pronta, que se fraduce en Ia
obligacién de las autoridades encargadas de su imparticicn de
resolver las  controversias ante ellas planteadas, dentro de
los términos Y plazos que para taj efecto establezcarn las leyes;

2. De justicia completg, consistente en que Ia autoridad que

uente:  Semanario Judici - -a0oral, Tesis: vy 1, J/6,
iClal de ; N e
Segunda Parte. 2. Julio-Digjomis éz Federacion, Tomo 1y

Junisprudencia, pryg 225, Pagina 645, Tipg,
] BAS, ’ , Tipo.
UE NO TRASCIENpS . OMISION DEL £arina LAS

AL RESULTADO pg; LAUDO” g



el laudo se advierte que la Junta no valoré todas y cada una de
las pru_rebas ofrecidas por una de las partes, pero el andlisis del
expediente respectivo se advierte que esa omisién carece de
trqscendencia juridica, pues aun subsanéandose se llegaria a la
misma conclusién, resulta ocioso otorgar el amparo pedido.”

En primer  termino  tenemos las pruebas

CONFESIONALES ofrecidas en sus puntos 2y 3 de su escrito
probatorio, a cargo de los representantes legales de la
demandada Axa Seguros, S.A. de C.V. y la tercera llamada a
juicio Seguros Inbursa, S.A. Grupo financiero Inbursa,
mismas que nho le acarrean beneficio alguno en virtud de
haberse desistido de las mismas en audiencia de fecha 18 de

agosto de 2017.

En cuanto a las DOCUMENTALES ofertadas en sus
puntos 5, 6 Y 7, consistentes en .comprobantes de pago
extendidos por la patronal a nombre del actor, mismas que le
benefician para acreditar la relacion laboral del trabajador
fallecido con la patronal Universidad Autonoma de Sinaloa
desde el 15 de marzo de 2011 al 15 de febrero de 2013, por lo
que acredita que Su relacion laboral con la patronal era de

caracter indeterminado.

DOCUMENTAL consistente en copia de la resolucion

Interlocutoria por medio de la cual esta H. Junta determino

declarar beneficiaria a ia C.___

11 fimmdn trahaiador C.
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_ la cual le sirve

para acreditar el derecho a ejercer la accidn interpuesta en el

presente juicio.

Por lo que hace a ia Presuncional Legal Y Humana e
Instrumental de Actuaciones, se tienen por desahogadas por su

propia naturaleza.

SEXTO.- Se procede al estudio de los medios probatorios
aportados por el demandado Axa Seguros, S.A. de C.V. de los

- que se tienen por ofrecidos los siguientes:

Por lo que hace a Ia INSTRUMENTAL de Actuaciones, y
PRESUNCIONAL Legal y Humana, se tiene por desahogadas
POr su propia naturaleza, que se hace consistir en todo (o
actuado en el presente juicio y que beneficie a los intereses de
Su representado, mismas que le benefician en virtud de no

desprenderse de autos relacién alguna con Ia patronal

demandada.

CONFESIONAL a cargo de Ia actora, | NG
_. desahogada en audiencia de fecha

18 de agosto de 2017, misma que no le acarrea beneficio
alguno, en virtud de haber negado todas y cada una de las

posiciones allegadas por el oferente de |3 probanza.




SEPTIMO.- Se procede al estudio de las pruebas
ofrecidas por Seguros Inbursa, S.A. Grupo financiero

Inbursa, teniendo las siguientes:

Por lo que hace a la Presuncional Legal y Humana e
Instrumental Pulblica de Actuaciones, se tienen por
desahogadas por su propia naturaleza que se hace consistir en

todo lo actuado en el presente juicio y que beneficie a los

intereses de su representado.

CONFESIONAL a cargo de la actora, |G
I ccs2hogada en audiencia de fecha

18 de agosto de 2017, misma que no le acarrea beneficio.

alguno, en virtud de haber negado todas y cada una de las

posiciones allegadas por el oferente de la probanza.

Por lo que hace a las DOCUMENTALES consistentes en
la copia de la cardtula de la péliza de seguro nimero
1310293112536, contratada por la moral Universidad
Auténoma de Sinaloa con la institucién bancaria oferente de la
prueba, copia simple de registro de participantes
cori'espondiente a la misma pdéliza, asi como las condiciones
generales y endoso de auto administracion F-VGAUT, mismas

que no le ayudan para alcanzar los fines juridicos pretendidos,

o
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en virtud de que en todo caso, cualquier irregularidad en cuanto
al tipo de poliza Contratada para el extinto actor resulta
imputable a Ia propia aseguradora, aunado al hecho de que en
la péliza allegada por la misma, no aparezca como participante
no hace prueba plena para acreditar que el finado trabajador no
contaba con un seguro de vida diverso, igualmente no acredita
Qque el finado no era merecedor del derecho que reclama de un
seguro de vida colectivo, debido a que éste es una prestacion
otorgada con Ia patronal, que Ia aseguradora tercera llamada
juicio confiesa tacitamente haber celebrado contrato de péliza
de seguro de vida Para sus trabajadores. sin que sea suficiente

el hecho de que allego diverso en el que aduce no es

Participante el finago trabajador,



anterior, tenemos que resulta procedente la aplicacién al finado

trabajador del Contrato Colectivo de Trabajo, que tiene
celebrada la Universidad Autdnoma de Sinaloa con €l Sindicato

Unico de Trabajadores de la Universidad Auténoma de Sinaloa,
en los términos del articulo 396 de Ia Ley Laboral que establece
que las estipulaciones del Contrato Colectivo de Trabajo se
extienden a todas las personas que trabajen en la empresa o
establecimiento, aunque no sean miembros del sindicato, y el
articulo 184 del mismo ordenamiento que establece que ias
condiciones contenidas en el Contrato Colectivo que rige en la
empresa o establecimiento se extenderan a los trabajadores de
confianza, salvo disposicién en contra consignada en el mismo
contrato, por lo que al no existir tal disposicién en contra, al
actor le aplica dicho Contrato Colectivo de Trabajo; por lo que
en ese orden resulta procedente condenar al Seguros Inbursa,
S.A. Grupo financiero Inbursa a pagar a la actora I
IR coro egitima beneficiaria
de los derechos laborales del finado trabajador [N
I 2 cantidad que resulte
por concepto de Seguro de Vida Colectivo, todo ello mediante
el incidente de liquidacién que se tramite para tales efectos, al
haberse acreditado que el finado trabajador le resulta aplicable

el Contrato Colectivo de Trabajo.



Por el contrario, y conforme la Instrumental de
actuaciones se absuelve a la demandada Axa Seguros, S.A.
de C.V. de la prestacién reclamada por la actora en el presente
juicio, lo anterior al no desprenderse prueba con la que se

acredite lo sefialado por Ia accionante.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en los
articulos 685, 837 fraccién Ill, 840, 841, 842, 843 y 844 de la

Ley Federal del Trabajo es de resolverse y se

RESUELVE:

PRIMERO.- Se condena a Seguros Inbursa, S.A. Grupo

Financiero Inbursa a cubrirle a la actora || NEGTNGTGNGEG
I oo legitima beneficiaria de los

derechos laborales del finado trabajador [N
I <! p=go por concepto de Seguro de

Vida Colectivo, todo ello mediante el incidente de liquidacion
que sefiaia el articulo 843 de la Ley Federal del Trabajo, que se

tramite para tales efectos.

SEGUNDO.- Se absuelve a Axa Seguros, S.A. de C.V.
de las prestaciones reclamadas por la accionante en el
presente juicio por las razones expuestas en la parte

considerativa de la presente resolucién.

25



TERCERO.- Notifiquese personaimente a las partes de
la presente resolucién y en su-oportunidad archivese el

expediente como asunto concluido.

Asi juzgado en definitiva lo sentenciaron los integrantes
de la Junta Especial nimero Uno de la Local de Conciliacién vy
Arbitraje del Estado, por mayoria de votos a favor el
Representante de los Trabajadores de la Universidad
Autonoma de Sinaloa y el Representante del Gobiernoc y en

contra el Representante de la Universidad Auténoma de

Sinaloa.

-}

Doctora Denissé AzGcenp i Nonez
Presidente de la Junta Especial Numer6 u e la Local de Congiliacié

el Estado de/Sinaloa =

Licenciado Federi] auceda Ochoa Licenciado Francissg R
Representante dg/0s trabajadores Representante de la U.A)

Licenciada Epitaki

abeth Bueno Lépez.
Secret

0 de Acuerdos




JUNTALOCAL DE
CONCILUACION Y ARBITRAJE
DELESTADO

Vs.
UNIVERSIDAD AUTONOMA DE SINALOA.

7-64/2014.- VISTO para dictar resolucién interlocutoria,
en el incidente de pruebas y alegatos referente al INCIDENTE
DE NULIDAD DE ACTUACIONES, en estricto apego a los
lineamientos vertidos én la Ejecutoria relativa al juicio de

amparo indirecto numero 1204/2024-I-B, promovido por

Seguros Inbursa, S.A., Grupo Financiero Inbursa, dictada en el

Juicio laboral nimero 7-64/2014.

CULIACAN, SINALOA A SEIS DE OCTUBRE DEL DOS
MiL VEINTICINCO.

RESULTANDO:

1.- Ahora bien, por escrito presentado ante esta Junta
Especial Nimero Uno de la Local de Conciliacién y Arbitraje
del Estado de Sinaloa, con fecha ocho de julic del afio dos mil
veinticuatro la actora |GGG
demandé a la Universidad Auténoma de Sinaloa, asi como
Seguros AXA, las siguientes prestaciones: pago de la prima de

antigliedad por defuncién, ayuda de gastos de defuncion,

G



moratoria, aguinaldo proporcional, vacaciones Yy prima
vacacional, salarios caidos, salarios por el pago de la cantidad
que resuite por concepto de salarios y prestaciones accesorias
en favor de los beneficiarios que esta autoridad declare,

interés moratorio.

2.- Mediante acuerdo dictado por esta Autoridad de
fecha dieciocho de julio del dos mil catorce, se tuvo por
admitida la demanda sefialandose las ocho horas con
Cuarenta y cinco minutos del veinte de octubre del dos mil
catorce, para que tuviera lugar la celebracién de la
audiencia de Conciliacion, Demanda y Excepciones, misma

que se programé para el veinte de octubre del dos mil catorce.

3.- Que el veinte de octubre del dos mil catorce se llevé a
acabo la audiencia Conciliacion, Demanda y Excepciones,

audiencia antes descrita que comparecen ambas partes para

acreditar  su personalidad, reconociéndosele a los

ticenclanos NG .
_, y diversos profesionista que la

misma menciona, como apoderados legales de la parte actora

v plogqicENcIARos:

N ~~



JUNTALOCAL DE
CONCIUACIONY ARBITRAJE
DELESTADO
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I oo =poderados

legales de la Universidad Auténoma de Sinaloa, audiencia
que se suspendié dandole termino de TRES DIAS HABILES a

la parte actora para que allegara domicilio correcto de Seguros

AXA,

4.- El dieciséis de abril del dos mil quince se celebré Ia

audiencia de Conciliacion, Demanda 'y Excepciones,

compareciendo el LICENCIADO [[NNNTGGNGE
e
representante legal de la Unjversidad demandad, y el
LICENCIADO I o uicn
se ostentd como Apoderado Legal de AXA Seguros, S. A.
Capital Variable, reconociéndosele personalidad, en dicha
audiencia el Apoderado Legal de 1a Universidad demandada
dio contestacién mediante un escrito compuesto de 17 fojas
utiles, en tanto la demandada AXA Seguros, S. A. de Capital
Variable mediante un escrito compuesto de 10 fojas Utiles, en
dicha audiencia en via de réplica el Apoderado Legal de la
actora manda llamar como tercero a juicio a Seguros Imbursa

S.A. Grupo Financiero Imbursa, suspendiéndose dicha

audiencia.

5.- El dieciocho de abril de dos mil dieciséis se continud

con la audiencia de Conciliacion, Demanda y Excepciones,

SHY



compareciendo la parte actora, la Universidad demandada y el
Apoderado Legal de AXA Seguros, S.A., asimismo
comparecio el Licenciado_ guien
se ostenté como Apoderado Legal de Seguros Imbursa, S.A.
Grupo Financiero Imbursa, al cual se le reconocié
personalidad, mismo que dio contestacion a Ia demande
mediante un escrito compuesto de 09 fojas (tiles,
suspendiéndose la audiencia, toda vez que el Apoderado
Legal de Seguros Imbursa, S.A. Grupo Financiero Imbursa,

promovio Incidente de Competencia, sefialandose fecha para

la audiencia Incidental de Pruebas y Alegatos.

6.- El veintidés de junio de dos mil dieciséis se llevs a
cabo la audiencia Incidental de Pruebas y Alegatos mismas a
la que comparecieron las partes del presente juicio, en donde
el Apoderado Legal de Seguros Imbursa, S.A. Grupo
Financiero  Imbursa,(Incidentista), ratific6 el incidente
planteado ofreciendo como pruebas la Presuncional Legal y
Humana y la Instrumental de Actuaciones, el Apoderado Legal
de la actora (Contraincidentista), de manera verbal y directa en
dicha audiencia, en tanto el Apoderado Legal de Ila
Universidad demandada de igual manera dio contestacién de
manera verbal y directa en la multicitada audiencia, allegando
como pruebas la Presuncional Legal Yy Humana y Ia
Instrumental de Actuaciones: en tanto el Apoderado legal de
AXA Seguros S. A de C. V. se reservé el derecho de

contestar dicho incidente manifestando que del mismo no se

N,
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desprende ningln hecho a su representada, turnandose dicho

incidente a resolucion definitiva.

7.- Con fecha diez de febrero de dos mil diecisiete se
declaré improcedente el Incidente de Competencia promovido
por el tercero llamado a juicio Seguros Imbursa, S.A. Grupo
Financiero Imbursa, por tal motivo se sefialaron las doce horas
del veintisiete de febrero del dos mil diecisiete para la

continuacion de [a audiencia Conciliacion, Demanda y

Excepciones.

8.- El veintisiete de febrero de dos mil diecisiete se lievo
a cabo la audiencia de Conciliacién, Demanda y Excepciones,
(@ partir de la réplica y contrarréplica) audiencia a la que
comparecieron las partes del presente juicio, donde la parte
actora se remiti6 al escrito inicial de demanda y los
demandados se remitieron a sus respectivos escritos
contestatorio, por lo que se sefialaron las doce horas veinte de

abril del dos mil diecisiete para la audiencia de Ofrecimiento y

Admision de Pruebas.

9.- Cabe indicar, que el veinte de abril del dos mil
diecisiete, se llevé a cabo la audiencia de Ofrecimiento v

Admisién de pruebas en la que comparecieron la parte actora

C. I -corpsiaca de s



Apoderado Legal el Licenciado [ N NNEGNEG -

gual manera comparece el Licenciado [N
B -simismo el Licenciado ]

Apoderado Legal de AXA SEGUROS S.A. DE C.V., asimismo
comparecio el Licenciado || RGN
Representante Legal de SEGUROS IMBURSA, S.A. GRUPO
FINANCIERO IMBURSA, mismos que allegaron sus medios
de prueba, el Apoderado Legal de la actora mediante un
escrito compuesto de 04 fojas Utiles, de igual forma la
Universidad Auténoma de Sinaloa allegd un escrito compuesto
de 11 fojas (tiles, de igual manera el Apoderado Legal de AXA
SEGUROS S.A. DE C.V. presenté un escrito compuesto de 03
fojas utiles, asi también el Apoderado Legal de SEGUROS
IMBURSA, S.A. GRUPO FINANCIERO IMBURSA presenté un
escrito compuesto de 28 fojas Utiles, las partes solicitaron

término para allegar sus respectivas objeciones.

10. - El doce de julio del dos mil diecisiete, se recibieron

objeciones, por parte del Lic. ||| |GG -~ s

caracter de apoderado Legal AXA SEGUROS S.A. DE C.V.,

escrito compuesto por 01 foja Util, asi como el Licenciado -

_en su caracter de Apoderado Legal de

SEGUROS IMBURSA, S.A. GRUPO FINANCIERO IMBURSA,

allegd escrito compuesto por 02 fojas dtiles, el tercero por el

Licenciaco. | Revresentante

Legal de la Universidad Auténoma de Sinaloa, escrito

compuesto por 04 fojas Utiles y el cuarto por el Licenciado Julio

-y
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Cesar Arriola Milan, en su caracter de Apoderado Legal de |a

actora | osciito compuesto

por 05 fojas dtiles, en dicho acuerdo se sefialaron fechas para

el desahogo de las pruebas.

11.- El dieciocho de agosto del dos mil diecisiete, se
celebr6 la audiencia CONFESIONAL, allegada por la parte
actora a cargo de los demandados, se le reconocid a la
Pasante en Derecho [NENEGNNENEGEGNGNENEGEEENEEEE
desistiéndose de la prueba Confesional de la parte actora, a
cargo de ia Universidad Auténoma de Sinaloa, celebrandose

dicha audiencia por el resto delas partes comparecientes.

12.-:Se tuvo por recibido la documental via informa a
cargo dei Instituto Mexicano del Seguro Social segundo, con

fecha nueve de agosto del dos mil diecisiete.

- 13.- El ocho de septiembre de dos mil diecisiete, se lievé

a cabo la prueba Confesional Para Hechos Propios, allegada

por la parte actora a cargo del C. | NEGEGNGTTTNNNGE




14.- El veintisiete de noviembre del dos mil diecisiete, se

tuvo por recibida la Documental en Via de Informe a cargo del

Instituto Mexicano del Seguro Social.

15.- El catorce de febrero de dos mil dieciocho, se tuvo
por recibida la Documental en Via de Informe a cargo de la

Universidad Autdnoma de Sinaloa.

16.- Que con fecha quince de marzo del dos mil
dieciocho, se turné a Alegatos, lo autos del expediente en que

se actla.

17.- El diez de abril de dos mil dieciocho, se turnaron los

presentes autos a Resolucion definitiva.

18.- Que el veintiuno de mayo del dos mil dieciocho, se le
reconocié personalidad como Apoderados Legales de Ia

demandada AXA Seguros S.A. De C.V,, a los Licenciados-

I

19.- El veintinueve de mayo de dos mil diecinueve se

celebrd convenio entre la actora v la Universidad Auténoma de
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CONCILIACION Y ARBITRAJE
DEL ESTADO
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Sinaloa en el cual se establecié que la casa de estudios le
pagaria a la actora la cantidad de $15.000 (quince mil pesos

00/100 M.N.) por las prestaciones adeudadas a nombre de su

esposo finado [

20.- Que el dia quince de agosto del afio dos mil

diecinueve, se dio cumplimiento al convenio descrito con
antelacién, donde la actora recibié la cantidad de $15.000
(quince mil pesos 00/100 M.N.), y se desistio de fa demanda

interpuesta de su parte en contra de la Universidad Auténoma

de Sinaloa.

21.- Que el dia quince de octubre de dos mil diecinueve se

turnd el presente expediente a resolucion definitiva.

22.- Que el veintinueve de septiembre de dos mil
veintitrés, se dicté el Laudo correspondiente en donde se
condena a Seguros Imbursa, S.A. Grupo Financiero Imbursa, a

pagar a la actora | oo

legitima beneficiaria de los derechos laborales del finado

trabajaclor | - --go ror

concepto de Seguro de Vida Colectivo, todo ello mediante su

respectivo Incidente de liquidacién.- Se absolvié a la

gHWX



demandada AXA Seguros, S.A. De C.V. de las prestaciones

reclamadas por la accionante.

23.- Que el treinta y uno de mayo de dos mil veinticuatro,
se le tuvo por recibido la planilla de incidente de liquidacién de
la demandada Seguros Imbursa, S.A. Grupo Financiero
Imbursa, sefialéndose fecha para la audiencia del Incidente de

Liquidacién para el veinte de junio de dos mil veinticuatro.

24.- Que la audiencia incidental de liquidacién de fecha
veinte de junio de dos mil veinticuatro, se suspendié porque el
Licenciado |G 2 ooderado Legal de Seguros
Inbursa S.A. Grupo Financiero Imbursa promueve incidente de
nulidad de actuaciones en contra de la notificacion del
veintitrés de noviembre del afio dos mil veintitrés, en relacién al
Laudo de fecha veintinueve de septiembre de dos mil

veintitrés.

25.- Que el diecinueve de agosto de dos mil veinticuatro,
se celebré audiencia Inicial de Pruebas y Alegatos, en relacion
al Incidente de Nulidad de Actuaciones promovido por el
Apoderado Legal de Seguros Imbursa S.A. Grupo Financiero
Imbursa, en la cual el Licenciado Manuel Trueba lbarra ratifico

el incidente planteado de su parte, en tanto el Licenciado

I cio contestacisn a dicho

N
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incidente mediante un escrito compuesto de una foja util,
teniéndose por desahogas las pruebas ofrecidas por las partes

dada sus propia naturaleza, turnandose a resolucion dicha

incidencia.

Expuesto lo anterior y;

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Que esta Junta Especial nimero Uno de |a
Local de Conciliacién y Arbitraje del Estado de Sinaloa, de
conformidad con lo dispuesto por los articulos 761, 762 y 763
de la Ley Federal dél Trabajo es competente para conocer y
resolver el incidente de Nulidad de Actuaciones, promovido por
el Licenciado [NNNENEGEEN -1 s caracter ge
Apoderado Legal de la demandada Seguros Imbursa S.A.
Grupo Financiero Imbursa, en contra de la notificacion
realizada a la demandada Seguros Imbursa Sociedad
Anénima, Grupo Financiero Imbursa, de fecha veintitrés de
noviembre del afio dos mil veintitrés, en relacién al Laudo de
fecha veintinueve de septiembre de dos mil veintitrés, el cual
solicita se deje sin efecto la cedula de notifi icacion de fecha

vemhtres de nowembre de dos mll vemtltres que Se encuentra

agregada en la foja 490 de autos del presente expediente.

S\%



SEGUNDO.- Que por tratarse de orden publico, se
procede al estudio de los hechos en el que el incidentista
fundd sus pretensiones; manifestando entre otras cosas que
resulta evidente que la Actuaria adscrita a esta Junta la
Licenciada |GGG o se cerciors que
la persona que atendid la notificacion del veintitrés de
noviembre del dos mil veintitrés, fuera Apoderado o
Representante Legal de la empresa Seguros Inbursa,
Sociedad Anonima, Grupo Financiero Inbursa, ya que no
sefiald el documento (instrumento notarial o documento oficial)
con el que acredité dicho caracter, tampoco se cercioré, de
que la persona que atendié la notificacion tuviera facultades de
representacion de dicha empresa, pues no lo asenté asi en el
instrumento de notificacién; también fue omiso en sefialar los
datos de identificacién de identificacion de la persona que
atendié la notificacién, debido a que solo sefialé que se
identificaba con cédula profesional, pero sin especificar el
nimero de dicha cedula, tampoco sefialé como es que se
cercioro de que esa persona era quien decia ser (Apoderado o
Representante Legal de la empresa Seguros Inbursa,
Sociedad Anénima, Grupo Financiero Inbursa,) pues no
preciso los elementos de conviccidn que tuvo para cerciorarse

de la identidad de la persona que estaba notificando.

TERCERO.- En relacién a las pruebas allegadas por la

demandada (incidentista) Seguros Inbursa, Sociedad



> Sy
Sy L agi

Anonima, Grupo Financiero Inbursa, consistentes en:

1.- Presuncional Legal y Humana, le resulta benéfica ya que

m:uummw\g:u@-gw . de lo actuado se desprende que la notificacion del veintitrés de
noviembre del dos mil veintitrés, agregada a foja 490 de autos
del presente expediente, sSupuestamente efectuada a2l
Licenciado Manuel Trueba Ibarra a todas luces se aprecia que
en dicha notificacion el Actuario adscrito a este Tribunal no se
cercioro de que la persona con la que aparentemente atendié
la diligencia tenia las facultades legalmente para recibir dicha
e notificacién y que lo era el Licenciado _
En relacion a la prueba. 2.- Instrumen;‘al de actuaciones, de la
misma forma le resulta benéfica Ya que, el Actuario no siguié

los lineamientos que establece el articulo 743 en relacién con

el 751y 752 de ta Ley Laboral.

CUARTO.- Que procediendo al estudio de |a notificacién
del veintitrés de noviembre del dos mil veintitrés, la cual se
encuentra agregada a foja 490 de autos, es totaimente
irregular e ilegal, de lo que se desprende que en ningun
momento cumplié con los requisitos que le exigen los articulos
743 en relacién con el 751 y 752 de la Ley Laboral, lo anterior

para los efectos legales a que haya lugar.




QUINTO.- En lo que toca a las probanzas Instrumental
de Actuaciones y Presuncional Legal y Humana, que viene
allegando la parte actora (contraincidentista), las mismas le
perjudican porque como ya se dijo anteriormente que de la
notificacién que se encuentra agregado a foja numero 490 de
autos, realizada por la Actuario adscrita a esta Junta, en la

cual manifiesta que, notificé al Licenciado [ TGN

- Apoderado o Representante Legal de la empresa
Seguros Inbursa, Sociedad Anénima, Grupo Financiero
Inbursa, aludiendo que se identificd con cédula profesional, sin
agregar el nimero de cédula ni cerciorandose que dicha
persona fungird como Representante Legal de la demandada
mencionada lineas arriba, es por lo que se expresa que la
notificacion de la demandada es totalmente irregular e ilegal,
de lo que se desprendé que en ningin momento cumplié con
los requisitos que le exigen los articulos 743 en relacion cc:n el
751 y 752 de la Ley Federal del Trabajo, por todas las
razones y consideraciones anteriores, debera declararse
procedente el Incidente de Nulidad de actuaciones promovido

por la demandada Seguros Inbursa, Sociedad Anénima, Grupo

Financiero Inbursa.

SEXTO.- Por lo que con fundamento en los dispuesto por el

articulo 763 de la Ley Federal de Trabajo, es de resolverse y

Se.
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RESUELVE:

PRIMERO. Se declara PROCEDENTE EL INCIDENTE DE
NULIDAD DE ACTUACIONES promovido por la demandada
Seguros Imbursa Sociedad Andénima, Grupo Financiero
Imbursa, en contra de la notificacion del veintitrés de
noviembre del afo dos mil veintitrés, en relacién ar
Laudo de fecha veintinueve de septiembre de dos mil

veintitres, que se encuentra agregada da en autos de foja 490.

SEGUNDO.- Queda insubsistente todo lo actuado en el
presente juicio a partir del acta practicada el veintitrés de
noviembre de dos mil veintitrés,. debiéndose notificar
personaimente a las partes del Laudo de fecha veintinueve de

septiembre del dos mil veintitrés, lo anterior para los efectos

legales procedentes.

DECRETANDOSE LA NOTIFICACION DE FORMA
PERSONAL A LAS PARTES CON COPIA COTEJADA DE
LA PRESENTE RESOLUCION.



Asi, lo proveyeron y firman para constancia los
integrantes de la Junta Especial Ntimero Uno de la Local de

Conciliacién y Arbitraje del Estad | Secretario de

Acuerdos que da fe. C
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